


234

""Perdbnalos, perdénalos”, exclama,

- ”No saben lo que hacen, Padre mio/”

iSublime abnegacién! jAmor profundo!

inclinada la frente, como rama
Tierna que abate el vendabal bravio,
Muere Jesis por redimir el mundo!

Las diferencias de puntuacién que tiguran
en nuestro texto son: cuatro signos de ad—
miracién, repartidos en los versos 4, 7, 8 y
14; una coma suprimida en el tercer ver
so, (suprimida sin duda eryéneamente, pues
conviene ponerla para el mejor sentido de
la lectura) vy tres series de puntos suspensi-
vos, una en cada uno de los versos, 1, 2 y
7.

Pero mds importantes que estas variantes
de puntuacién, son las de construccién que
tienen lugar en los versos 2 y 4. Para mejor
apreciarlas, toléresenos transcribir uno tras
otro el primer cuarteto de la copia de Ca-
rrefio y el primero de la nuestra, seficlando
en tipo de letra distinto las variantes.

Versién de Carrefio:

iVedle en la cruz/ De Dios la sacra esencia
Brilla en su frente; en su mirada pura

Un poema de llanto y de.fristuro,

Una_ historia de amor y de ‘inocencia.

Versidn nuestra:

Vedle en la cruz!... De Dios la sacra esencie
Brilla en su frente... Es su mirada pura

Un poema de llanto y -de tristura

Un hictorial de amor y de inocencia!

Como es fécil observar, ambas formas son
correctas y de corte-poético, y no es posible
determinar —sin mds datos— cual de ellas
es la auténtica, o si ambos lo son.

La Gltima observacién que queremos hacer
no atafie directamente al soneto mismo que
venimos estudiando, sino a fa Revista Nacio~

nal de Cultura, publicacién oficial del Minis-
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rio de Educacién. Es el casé que ! titulo
del. dicho soneto aparece en las pdginas de
esa Revista con dos errores! garrafales de
ortografia latina, que son :imperdonables
desde cualquier punto de vifsto que se los
considere. El referido titulo |ai:'ino, que cons-
ta de ftres palabras, aparece con dos de
ellas mal escritas: a la palabra dimitte,. se
le puso una doble eme, cua;ndo sélo debe
llevar Gna sencilla; y en lo palabra illis, se
suprimié una de las dos eles; que debia ile-
var.

Ciertamente, la cultura latina de Pérez
Bonalde no era nada esc:cxsa,I para que al-
guien piense en cargar a su cuenta dislates

tan elementales como los sefialados en el

tltulo latino de su hermoso soneto
i

Podria decirse que la copia ofrecida por
Eduardo Carrefo para la rpulfnlicacién, traia
esos gazapos. Mal estaria q@:e asi hubiese
sido. Pero al fin, Carrefio sabrd hasta donde
estd fuerte en latin, y no hay por qué irle o
exigir que sepa mds,

Pero 1o que no tiene discn?,xlpa es que la
Direccién de una Revista Nacional de Cul-,
tura ponga tan en berlina, nuestra cultura
humanistica y latina, al dejarique se impri-
man dislates de ese calibreEL Y -esto aun
cuando se pensase en echar la culpa al co-
rrector de pruebas. La Dlrecéién tiene que
estar en capacidad de ;uzgar!donde se han
deslizado errores elementales,' descubrirlos y
hacerlos corregir. En ninglin caso es tolera-
ble que wuna Revista Oficial, que no solo
llega a los centros culturales del pais, si-
no que ademds va a paises .e‘;xtranjeros, sec
portadora irrebatible de un vptf)co_ de la mu~
cha, ignorancia humanistica que nos asedia.
Que padezcamos tan esmirriada cultura, es
cosa de sentirse; pero que no tengamos re-
cate sino que salgamos a mostrarla, cor
gallardia oficial, en pu‘blicaciénes de nues-
tro Ministerio de Educacion, es olgo que so-
brepasa todo impudor,
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