El abejorro vy la flor
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A partir de interesantes y originales reflexiones acerca de la relacion que se establece
en el mundo de la naturaleza, el autor nos plantea en este ensayo que la biosemiética
es una puerta de entrada a la dimension bioldgica de la comunicacion y es crucial
para entender la dimension psicolégica del fenémeno comunicativo humano.

n el principio era el signo. La biosemidtica

establece el cardcter coextensivo de la

semiosis y la vida. Dentro de esta perspec-
tiva, la unidad minima bésica de las ciencias de
la vida es el signo; tanto como, o por encima de
la célula. La gran mayoria de los mensajes mds
antiguos son moleculares; quimicos o electro-
quimicos. En esta linea de ideas, para el lin-
giiista hiungaro Thomas Sebeok, la unidad se-
midtica minima es la célula misma.

En efecto, para evitar un final prematuro de la
vida en el planeta, la semiosis debe continuar.
Un proceso vital fundamental como la poliniza-
cién depende de un proceso comunicativo o
intercambio de sefiales. El proceso de significa-
cién y el intercambio de mensajes se producen
entre los organismos (exosemidtica) y dentro de
ellos (endosemidtica). El codigo genético, el sis-
tema inmunolégico y el sistema nervioso estan
atravesados por intercambios de sefiales. De
hecho, hay una conexién natural entre las capa-
cidades semioéticas de las distintas especies y su
participacién en el juego de la significacion,
aunque no sean equiparables en complejidad
(Rodriguez, C., 2017).

En el intercambio entre los organismos y el
ambiente encontramos una suerte de signos bio-

16gicos. El mundo de un organismo es un mundo
semiodtico, construido a partir de su morfologia
y con las posibilidades y limites de su aparato
perceptivo. De esta manera, no podemos hablar
de un determinismo genético del Umwelt porque
la experiencia de los individuos cuenta. El
Umwetl de Jakob von Uexkull caracteriza como
semidtica la relacién del organismo y el medio
ambiente, que, por cierto, resulta socavado en su
definicién tradicional. De inspiracién kantiana,
el gran bidlogo estonio amplid la perspectiva de
la subjetividad a todas las especies. La epistemo-
logia retorna otra vez al sujeto y a su vinculacién
hacia el mundo circundante. A posteriori es
indudable su influencia en el pensamiento pos-
moderno.

Para Sebeok (1996), 1a nocién de modelo tra-
duciria mejor esta idea de Umwelt que términos
alternativos tales como universo subjetivo, mun-
do fenomenal o automundo. La modelizacién es
comun a todo el mundo orgdnico y permite su
desarrollo, siendo indispensable en el mundo
humano. El mundo exterior y el mundo interior
de los animales estan creados y sostenidos por
modelos. Paradéjicamente, dentro de esta con-
cepcidn, la lengua evoluciond principalmente
como un sofisticado mecanismo de modeliza-
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cién y no para favorecer a la comunicacion
humana. De esta manera, el semidlogo magiar
afirma que en el Homo habilis 1a lengua estaba
presente mas como un sistema de modelizacién
cerebral mudo que como una herramienta de
comunicacién. Hace tan solo 300 mil afios la
lengua se adapt6 bajo la forma de habla en la
especie Homo sapiens. Tras millones de afios la
lengua fue “exaptada” para la comunicacién en
la modalidad de habla primero y en la forma de
escritura después.

En lo que conocemos indistintamente como el
canto de los pajaros, hay mucho mas que aquello
que nos produce deleite auditivo. Verbigracia, un
pajaro ausente sera llamado con sonidos emitidos

exclusivamente para identificarlo, con el objeto que
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vuelva a la bandada.

Desde hace tiempo se hace evidente sefialar
que la lingiiistica es solo una parte de la semi6-
tica, no su centro. La semidtica surgi6 de la
medicinay no de la lingiiistica, tal como algunos
indican de manera reduccionista. Lo tipica-
mente humano es el entrelazamiento, comple-
mentariedad y dependencia entre los repertorios
heredados de signos de caricter zoosemiotico y
los repertorios de signos verbales o antropose-
midticos. Desde el punto de vista de la ontogé-
nesis de la semiosis, multiples sistemas de signos
no verbales estdn presentes ya en la conducta de
todos los neonatos normales. Estas dotes semi6-
ticas iniciales nos permiten tener un conoci-
miento activo del mundo antes del aprendizaje
de la lengua. En realidad, la modelizacién no
verbal es primaria en un sentido filogenético y
ontogenético.

Por otra parte, la denominada ecosemiotica
no centra su interés en el Homo semioticus sino
en el organismus semioticus. En todo caso, se
trata de un enfoque que rompe con la visién
antropocéntrica y cartesiana que establece una
interrelacion dualista entre los humanos y el
medio ambiente, en donde prima la naturaleza
humana sobre el resto de la naturaleza.

Los animales ubicados en los primeros esta-
dios evolutivos usan principalmente signos par-

ticulares y concretos; tokens o tipos. Si bien los
procesos de significacién son facilitados expo-
nencialmente por la conciencia, no la implican
de manera necesaria. Un presupuesto de la bio-
semidtica es que la significacién no pasa necesa-
riamente por el psicologicismo de los niveles
superiores de organizacién biol6gica, ni implica
necesariamente la operacion de un sistema ner-
vioso central. Si bien los estudios del comporta-
miento semidtico han hecho mas énfasis en la
zoosemidtica que en la phytosemiotica, el desa-
rrollo de esta dltima es una tarea pendiente. A
quienes hemos convivido de una u otra forma
con las plantas, no nos ha resultado dificil intuir
que comunican.

Para Stjerngelt (2013) lo especificamente hu-
mano es la utilizacién de una subclase de sim-
bolos: las abstracciones. De hecho, el serhumano
se encuentra entre los animales con un sistema
nervioso central que le ha permitido una percep-
cién categodrica y la formacion de habilidades
semidticas muy complejas. En consecuencia, los
tokens iniciales son empleados para diagramar,
simbolizar y razonar. La libertad semi6tica del
Homo sapiens no tiene parangén. Comunica
mucho mads all4 del nivel de supervivencia: lo
concebible y lo inconcebible, lo presente y lo
ausente, lo real y lo imaginario. El ser humano
puede comunicar sobre mundos imposibles e
improbables, utdpicos y distopicos.

Los enfoques biosemidticos son mds afines a
la semidtica peirceana que a la disciplina lin-
glio-céntrica de Ferdinand de Saussure. A la
postre, en los afios noventa, la incorporacion sis-
temadtica de dicha semidtica por parte de Sebeok,
resulté fructifera. “Los signos llegan a ser tinica-
mente mediante el desarrollo de otros signos.”
(Peirce, citado por Sebeok,1996: 30). El dua-
lismo sujeto-objeto es superado por la triangula-
ridad, en la cual ningtin elemento es intrinseca-
mente nada. En el tridngulo peirceano cualquier
elemento puede resituarse, a saber: sujeto, signo
o significado. Para Charles Peirce, “El universo
entero estd inundado de signos, si no compuesto
exclusivamente de signos”. (Citado por North,
2013: 87). La semiosis no puede restringirse a
ciertos animales superiores con cultura y con-
venciones sociales. Los procesos de produccion



y recepcidn signica estdn presentes en los orga-
nismos vivos.

[...] Cualquier organismo primitivo ya interactiia
semidticamente con su medio ambiente cuando
elige o evita objetos energéticos o materiales de su
medio ambiente con el propdsito de asegurarse su
propia supervivencia. Tales interacciones triddicas
del organismo con su medio ambiente constituyen
un umbral semiético desde el mundo no-semidtico
al semiotico. (Ibidem: 87, 88).

En lo que conocemos indistintamente como el
canto de los pdjaros, hay mucho més que aquello
que nos produce deleite auditivo. Verbigracia,
un pajaro ausente serd llamado con sonidos emi-
tidos exclusivamente para identificarlo, con el
objeto que vuelva alabandada. Entre mamiferos
y péjaros se produce el reconocimiento de la uni-
cidad o identidad individual de sus miembros a
través de indicadores incluidos en sus mensajes.
Por ejemplo, los signatares de las ballenas. As{
como las personas son identificadas mediante
namores verbales fiables o simbolos liguisticos
como el nombre, encontramos estos signos sin-
gulares en estos animales, los cuales permiten
un dnico denotado.

El indice hace presencia en el mundo animal.
Los péjaros ceréfagos picarianos (Indicator
indicator) o guias de la miel indican la proxi-
midad del nido de las abejas mediante una serie
repetitiva de notas chirriantes, dirigidas a ciertos
mamiferos, mandriles y humanos, con quienes
han establecido una relacién simbidtica. El
pajaro parloteard hasta que le sigan pero inten-
tard estar fuera de la vista del perseguidor la
mayor parte del tiempo. Sus blancas plumas des-
plegadas completamente hardn su descenso lla-
mativo pero lo fundamental sera el elemento
indexical sefialado.

La iconicidad en el discurso de los animales
incluye todos los canales disponibles; el qui-
mico, el auditivo y el visual. La danza de las
abejas es un ejemplo conspicuo de iconicidad.
Después de su hallazgo, la abeja exploradora
regresa a la colmena y logra que las abejas
obreras se dirijan hacia la fuente de polen. El
etélogo austriaco Karl Von Frish descubrié que
la informacién sobre distancia y la direccién del

lugar de abastecimiento estaba codificada en el
ritmo de la danza circular, el movimiento del
abdomen y su orientacion en el panal.

Como ejemplos de simbolos (arbitrarios), se
pueden mencionar las sefiales semdnticas
sociales de los primates. Por otra parte, dentro
de una de las especies de la familia carnivora de
inseptos dipteros Empididae encontramos el
hermoso y extraordinario obsequio de un globo
vacio de seda a la hembra —antes de la copula-
cién— por parte de un miembro macho.

La iconicidad en el discurso de los animales
incluye todos los canales disponibles; el quimico,
el auditivo y el visual. La danza de las abejas
es un ejemplo conspicuo de iconicidad.

Cabe sefalar la presencia del signo cero, es
decir, aquel que suele significar por su mera
ausencia, tal como el silencio. Los elefantes afri-
canos lo emplean como llamada de alarma y en
algunos tipos de luciérnagas, el intervalo de las
pulsaciones estd relacionado con el cortejo y la
estimulacién de las hembras.

El juego las nutrias fue fuente de inspiracién
de la Escuela de Palo Alto para analizar la meta-
comunicacién. Es decir, ciertos animales como
los mamiferos no solo comunican sino que tam-
bién metacomunican, es decir, comunican sobre
la comunicacién o sobre una accién simulada.
La actividad lddica implica la activacién del
“como si”. Por ejemplo, un gato jugando a la
caza con una pelota corrugada de papel, como si
cazara un raton.

Mis alld de la comunicacién intraespecifica,
encontramos la comunicacién interespecifica
entre organismos de reinos diferentes, como por
ejemplo, la protocooperacién del abejorro y la
flor. Es una comunicacion a través de los campos
electrostéticos investigada por el neurobidlogo
Daniel Rober de la Universidad de Bristol. Es
una relacion de intercambio construida a través
de millones afios. Cuando la flor se encuentra
llena de néctar, porque no ha sido visitadarecien-
temente y ha logrado reponer su reserva, estd
cargada negativamente, en principio, por su rai-
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gambre en la tierra, rica en electrones. Es decir,
las flores emplean sefiales eléctricas para comu-
nicar a sus polinizadores que estidn llenas o
vacias. En una muestra de eficiencia bioldgica,
los abejorros, cargados positivamente, porque
han perdido los electrones en el vuelo, entienden
la sefial y se dirigen a ella sin perder tiempo. Los
abejorros perciben los campos electrostaticos.
Después de su aterrizaje, las cargas de ambos
elementos se neutralizan, de manera que los
proximos abejorros sabran que esa flor no tiene
néctar.

[...] las flores emplean sefiales eléctricas para
comunicar a sus polinizadores que estan llenas o
vacias. En una muestra de eficiencia bioldgica, los
abejorros, cargados positivamente, porque

han perdido los electrones en el vuelo, entienden la
sefial y se dirigen a ella sin perder tiempo.
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La biosemidtica es una puerta de entrada a la
dimensién bioldgica de la comunicacion, sosla-
yada por mucho tiempo por visiones reduccio-
nistas culturalistas, cuando no utdpicas/disto-
picas. Esta dimensién ignorada es crucial para
entender también la dimension psicolégica del
fenémeno comunicativo humano. La comunica-
cién realmente existente no responde muchas
veces al didlogo habermasiano, ausente muchas
veces en el mismo nivel mesosocial y psicoso-
cial. Lainteraccidn grupal suele estar atravesada
por micropoderes, ora tradicionales, ora nove-
dosos. La diferencia y la igualdad conforman
nuestra paradoja antropolégica.

Asimismo, con los nuevos avances de la
denominada cuarta revolucién industrial (robé-
tica) y su impacto en nuestra vida cotidiana, nos
comunicamos cada vez mas con dispositivos de
inteligencia artificial, ubicados tanto fuera como
dentro de nuestros cuerpos. En este proceso de
ciborgizacion creciente, la comunicacién con
nuestras protesis demandard el desarrollo de la
endosemiodtica. El didlogo interior ya no sera
solo con nosotros mismos. No obstante, una
ética evaluativa minima y amorosa debia
rechazar las mascotas robéticas y reivindicar las
que nos han acompafiado siempre.
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